Чемпионат Украины по шашечной композиции 2019 г.
замечания раздел проблемы
Судьи: Панченко А. – Шаповал Н. – Шульга В.
	№ и автор

позиции
	Комментарий
	Судьи
	Оценка

	1
	Крючков В.
	Тема кажется известной, но оформлена явно по-новому (судья А. Панченко)

Хорошее построение ударной цепи с приводом в эту цепь почти всех шашек. Точная остановка ч. дамки и ее жертва это подчеркивают (судья В. Шульга)
	63-60-65
	62,67

	2
	Крючков В.
	М. Фёдоров газета «Ладья» 2014 г. №1 – 1.hg7 2.ba7 3.ac5 и теперь как у Крючкова 4.gh6....+[image: image1.png]


 (судья Н. Шаповал)

Пассивная шашка а3 снижает общее впечатление точной комбинации, в которой есть некоторое своеобразие при всей избитости темы в виде жертвы дамки (судья В. Шульга)
	50-30-35
	38,33

	3
	Крючков В.
	С точностью до последнего хода хорошо оформленная комбинация с элементом эндшпильной игры                         (судья В. Шульга)
	64-70-60
	64,67

	4
	Крючков В.
	[image: image2.png]


Немного по механизму и финалу:

1) П. Кожановский 15-й чемпионат Беларуси  2009 г. - 1.cd8 2.gf2 3.fe7...+[image: image3.png]


 

2) К. Сидоров газета Беларусь сегодня» 10.01.2014 – 1.td8 2.gf2 3.fe7….+
	35-30-30
	31,67

	5
	Крючков В.
	[image: image4.png]


Фрагментно по механизму М. Фёдоров международный конкурс «Кривия» 2012 г. категория А №23 - 1.de7 f4:b4 2.ab8….+ 
	15-15-15
	15

	6
	Крючков В.
	[image: image5.png]


[image: image6.png]


Идея известна. Наиболее схоже по механизму: 

1) А. Коготько газета «Варяг-пресс» 18.10.2002 - 1.cb6 2.bc7 3.cb2 4.gh8+
2) А. Коготько газета «Пинский вестник» 11.10.2002 – 1.ed8 2.dc7 3.cb2 4.gh8…+
По сравнению с предшественниками оформлено всё же получше (судья А. Панченко)
	25-20-20
	21,67

	7
	Резников С.
	Копия А. Демишев журнал «Шашки» 1962 г. №3
	
	0

	8
	Резников С.
	ЧПР 1.fg6 2.fh8 3.hc7 4.ca5+
	
	0

	9
	Резников С.
	[image: image7.png]


С приводом чёрной шашки на поле f2           Д. Малай  Кубок вызова 2014 г. категория А №30 – 1.dc3 2.fe3 3.ab8 4.bb2 5.gh6….+

Отличие только вступительный перебой. В целом комбинация ухудшена (судья В. Шульга)

Менее содеражтельно чем у ИП (судья А. Панченко)
	10-20-5
	11,67

	10
	Резников С.
	Приличная комбинация с жертвой белой дамки и размашистыми перелетами второй (судья В. Шульга)
	60-60-68
	62,67

	11
	Резников С.
	[image: image8.png]


[image: image9.png]


1) Щиглинский А. «Советская Белоруссия» 1975 г. - 1.dc7 2.gf2 3.ed6 4.ed4 5.ff8….+
2) Ананич А. 5-й чемпионат Беларуси 1989 г. – 1.gf2 2.ed2 3.ac3 4.ac3 5.cb4 6.ed4 7.ff8 8.fe3 (8.hg5+) 9.hg5 10.fc1+
	10-20-10
	13,33

	12
	Резников С.
	Без изысков четкая игра с тихим ходом (судья В. Шульга)
Очень интересна вступительная жертва и дальнейшая игра. Удар с поля b6 довольно редко встречается в композиции. Все шашки участвуют или необходимы в комбинации и затем в эндшпиле. Интересная комбинация в практичной расстановке (судья А. Панченко)
	74-65-60
	66,33

	13
	Похил В.
	Копия Й. Шежинис Межднуародный конкурс «Пинск» 2013 г. категория В №38 
	
	0

	14
	Похил В.
	ППР 1.dc3 db2 2.ca3 fe1 3.ab4 e:a5 4.cb8 ac7 5.bd6 fe7 6.df8 gf2 7.hg7 fh6 8.gh8 fe1 9.f6e7 df6 10.hf2 e:g3 11.h:f4+
	
	0

	15
	Похил В.
	Добротная комбинация с 4-мя дамками (судья В. Шульга)
Очень много усиления материала. Финальная позиция оставляет впечатление незавершённости, начальная расстановка не привлекает (судья А. Панченко) 
	64-60-75
	66,33


	16
	Похил В.
	Копия В. Бойчук электронный бюллетень «Шашечная композиция в Украине» 2018 г. №1
	
	0

	17
	Похил В.
	Отличная вариантная задумка автора! (судья  В. Шульга)
	75-75-75
	75

	18
	Похил В.
	ЧПР 1.ab8 c:a5 2.cd8 a:c7 3.d:b6 gh2 4.b8-a7 fg3 5.bg1 gh6 6.dc3 gf4 7.af2+
	
	0

	19
	Ныч А.
	Украшает игру 2-й ход белых (судья А. Панченко) 
	70-70-75
	71,67

	20
	Ныч А.
	[image: image10.png]


После второго хода белых возникла позиция Р. Валеева из его книги «Мои лучшие композиции» 2015 г. диагр. 418 – 1.hg7 2.fg5 3.gg7….+ 
Добавлена небольшая деталь с переводом белой шашки на h2 (судья В. Шульга)
	15-15-20
	16,67

	21
	Ныч А.
	ЧПР 1.ab6 c:c7 2.a:e1 d:b4 3.f:f8 h:d2 4.e:a5 de7 5.f:d6 c:e5 6.ab6 ef4 7.bc7 b:d6 8.ab8 de5 9.bc7 ed4 10.c:g3 dc3 11.ge5 ab2 12.c:a3 cd2 13.ec3 d:b4 14.a:c5+
	
	0

	22
	Ныч А.
	Копия Р. Валеев журнал «Горизонты шашек» 2005 г. №1 стр. 36 диаграмма 16
	
	0

	23
	Ныч А.
	Динамичное перестроение шашек для подготовки удара с поля h4 (судья В. Шульга)
Перебои добавляют произведению динамичности (судья А. Панченко)
	63-70-70
	67,67

	24
	Ныч А.
	[image: image11.png]


Нужно отметить, что эндшпильная часть известна М. Бень журнал «Шашки» 1981 г. №10 механизм перекликается незначительно – 1.gh4 e:e1 2.h:h8 3.ef4 4.h:f4 5.a:c3 cb4 6.c:a5 fg7….  

Хорошая игра с дополнительными возможностями выбора боя черными и с элементами контригры                       (судья В. Шульга)
Начальная расстановка естественна, первый ход интересен, но очевиден (судья А. Панченко)
	60-55-50
	55

	25
	Фёдоров М.
	Точная комбинация с обычной игрой, приводящая к редкому для проблем финалу (судья В. Шульга)
Большинство шашек чёрных не участвует в игре, а только служат уже готовой цепью для удара. Чёрная g3 может стоять и на f2 (судья А. Панченко)
	50-60-60
	56,67

	26
	Фёдоров М.
	Нестандартный подход к вариантной развязке с новым сочетанием четких финалов (судья В. Шульга)
	70-75-80
	75

	27
	Фёдоров М.
	Жертва белой дамки с дальним ее приводом на дамочное поле стала изюминкой для обыденного удара с h2                   (судья В. Шульга)
Только естественная начальная расстановка из достоинств проблемы (судья А. Панченко)
	50-70-60
	60

	28
	Фёдоров М.
	Хорошая точная комбинация, но с обычными приемами                                  игры (судья В. Шульга)
	60-60-55
	58,33

	29
	Фёдоров М.
	В очень распространенный способ создания вариантной игры автор внес новые нотки (судья В. Шульга)
	60-45-63
	56

	30
	Фёдоров М.
	Не очень сложной игрой автор подготовил редкий удар с поля f4 (судья В. Шульга)
Оформление кругового удара кажется новым, главное его достоинство отсутствие пассивных шашек и точный финал (судья А. Панченко)
	68-60-65
	64,33

	31
	Левандовский М.
	С учетом эндшпиля получилась довольно глубокая и содержательная игра. Имеются пассивные шашки, которые играют только в эндшпиле. Некоторые из них нужны еще и для удержания конструкции. Комбинация сама по себе хороша (судья В. Шульга)
	75-60-75
	70

	32
	Левандовский М.
	Две волны комбинации с небольшими элементами контригры и хороший эндшпиль. В данном случае не стоит придираться к финалу 2х2, который не самый лучший для проблем. Содержание это оправдывает. Интересен дальний проход белой шашки к дамочному полю (судья В. Шульга)
Довольно содержательная игра в этом произведении. Первые два хода белые строили «коридорчик», следующие два хода, создав себе свободные темпы, его использовали, далее на контригру чёрных подстроили новый маленький ударчик уже куда меньшими силами, и только лишь финал, хоть и приемлемый полностью, но немного нравится (судья А. Панченко) 
	75-70-78
	74,33

	33
	Левандовский М.
	Комбинация с дополнительной возможностью выбора боя черными, контркомбинация и глубокий эндшпиль заслуживают отличной оценки (судья В. Шульга)
Много пассивных шашек (судья А. Панченко)
	75-75-80
	74,33

	34
	Левандовский М.
	Несложная комбинация привела к авторскому эндшпилю, который в свою очередь закончился этюдом Волкова. В целом игра содержательная (судья В. Шульга)
	75-75-65
	71,67

	35
	Левандовский М.
	Хорошее начало с выборами боя  черными,                                       контркомбинация и эндшпиль. Содержательно.                                 В стиле автора. Финал 2х2 и пассивность шашек g1 и h2 снижают впечатление (судья В. Шульга)
	65-80-60
	68,33

	36
	Левандовский М.
	Хорошая комбинация, хороший эндшпиль и пассивные шашки, которые играют только в эндшпиле                (судья В. Шульга)
	65-80-65
	70

	37
	Сосунов А.
	После стандартного вступления последовали красивые жертвы 2-х дамок, но финал не самый удачный.       Интересно выглядит элемент образования 2-х белых домок через поле d8 (судья В. Шульга)
	80-70-75
	75

	38
	Сосунов А.
	Хороший первый ход и жертва белой дамки. Комбинация с элементами динамики (судья В. Шульга)
	75-65-65
	68,33

	39
	Сосунов А.
	ППР 1.dc7 f8:d6 (1...b:d6 2.e:g1 g:e7 3.h:f2 f:d6 4.fg3 h:f4 5.ab8 de5 6.b6-c7 ba3 7.cd8 ed6 8.de7+) 2.cd8 g:e7 3.d:a3 d:f4 4.hg7 h:f6 5.bc7 b:d6 6.a:g1+
	
	0

	40
	Сосунов А.
	ЧПР 1.cb8 f:h6 2.ef8 g:e7 3.dc7 b:d6 4.c:g3 h:f2 5.f:h4 ab2 6.bf4 e:g5 7.h:a1+
	
	0

	41
	Сосунов А.
	ИП М. Цветов газета «Крымская правда» 28.08.1979 – 1.fe7 2.fg5 hf6 и далее полное совпадение по решению[image: image12.png]



	0-15-10
	8,33

	42
	Сосунов А.
	Получение и жертва 3-х белых дамок и их жертва оформлены ограниченным количеством шашек. Имеются пассивные шашки (судья В. Шульга)
	67-60-75
	67,33

	43
	Наризкий А.
	Хорошая комбинация получилась, а вот финал нет       (судья В. Шульга)
	50-35-60
	48,33

	44
	Наризкий А.
	[image: image13.png]


Наиболее схоже по механизму А. Коготько газета «Варяг-пресс» 03.05.2002 – 1.fg3 2.de3 3.de5 4.bc3…+ 

Простая стандартная комбинация. Имеются пассивные шашки (судья В. Шульга)
	20-15-10
	15

	45
	Наризкий А.
	[image: image14.png]


Совпадение с позицией С. Фролова из книги «Шашки это интересно» 1997 г. стр. 235 диаграмма 277
	
	0

	46
	Наризкий А.
	Простая стандартная комбинация. Имеются пассивные шашки (судья В. Шульга)
	45-45-45
	45

	47
	Наризкий А.
	Хорошая комбинация с элементами динамики                     (судья В. Шульга)
	60-60-63
	61

	48
	Наризкий А.
	Позиция с практичной начальной расстановкой, динамичным началом и не лучшим финалом для проблемы (судья В. Шульга)
	45-30-50
	41,67

	49
	Губочкин С.
	Выбор боя 4-го хода и эндшпиль оживили стандартную комбинацию (судья В. Шульга)
	62-60-65
	62,33

	50
	Губочкин С.
	Быстротечная комбинация завершилась хорошим эндшпилем и не совсем удачным финалом                              (судья В. Шульга)
Эндшпиль, возможно даже новый, но не улучшает картины из-за своей затянутости (судья А. Панченко)
	55-70-55
	60

	51
	Губочкин С.
	Жертва двух белых дамок и образование третьей при хорошем эндшпиле с контркомбинацией  закончились слабоватым финалом (судья В. Шульга)
Начальная расстановка проблемы резко не естественная (судья А. Панченко)
	70-65-60
	68,33

	52
	Губочкин С.
	Копия И. Ивашин «Сельская газета» (Беларусь) 31.03.83
	
	0

	53
	Губочкин С.
	Отличная динамичная комбинация в стиле автора при игре трёх белых дамок (судья В. Шульга)
Начальная расстановка проблемы резко не естественная. Из 10 единиц белых на своей половине доски находятся 2, а у чёрных 3. Два искусственных превращения в дамки (судья А. Панченко)
	70-75-80
	75

	54
	Губочкин С.
	Активное перемещение двух белых дамок создают очень хорошее впечатление (судья В. Шульга)
	70-65-75
	70

	55
	Баланюк А.
	Красивая игра двух дамок и хороший ЛС, но финал хотелось бы увидеть получше (судья В. Шульга)
	69-60-73
	67,33

	56
	Баланюк А.
	[image: image15.png]


Во-первых: белая d4 не нужна, комбинация проходит без неё. Во-вторых: как раз без неё есть позиция А. Ленточкина из журнала «Шашки» 1977 г. №4                     диаграмма 2733 – 1.cb4 2.cd6....+ полное совпадение по механизму комбинации, но другой заключительный удар дамкой и эндшпиль
	0-10-10
	6,67

	57
	Баланюк А.
	В комбинации хорош только 1-й ход. Остальное обыденно. Эндшпиль точный, но с финалами не самыми хорошими для проблем (судья В. Шульга)
	65-55-60
	60

	58
	Баланюк А.
	Добротная комбинация с красивой игрой белых дамок (судья В. Шульга)
Начальная расстановка проблемы резко не естественная. Два искусственных превращения в дамки. Интересно выглядит разрушение «крепости» чёрных в финальной фазе механизма и предшествующие этому манёвры дамки (судья А. Панченко)
	67-70-78
	71,67

	59
	Баланюк А.
	Есть недостаток в начальной расстановке. Получение и игра трёх дамок основана на приемах, которые другие авторы использовали и раньше. Не лучший финал. Но в целом в игру внесено некоторое своеобразие                    (судья В. Шульга)
Веет новизной в оформлении механизма данного удара (судья А. Панченко) 
	72-60-63
	65

	60
	Баланюк А.
	Комбинация с интересным и динамичным                              движением белой дамки, контригрой и композиционным ложным следом. Игра точная и четкая                            (судья В. Шульга)
	66-65-68
	66,33

	61
	Дудка В.
	Быстротечная комбинация закончилась неточным ударом 3.g5/h6.Есть пассивные шашки (судья В. Шульга)
	30-50-35
	38,33

	62
	Дудка В.
	Не обошлось без пассивных шашек. Финал немного слабее предыдущей проблемы, но игра точнее                      (судья В. Шульга)
	25-40-35
	33,33

	63
	Дудка В.
	Есть выборы боя черными. Есть динамика в игре. С финалом и финальным ударом не получилось                      (судья В. Шульга)
	40-40-45
	41,67

	64
	Дудка В.
	Получилась вариантная игра. По финалам есть вопросы (судья В. Шульга)
	45-35-50
	43,33

	65
	Дудка В.
	Жертва трёх, а потом двух шашек выглядит грубовато. Комбинация быстротечна. Точный известный                       эндшпиль (судья В. Шульга)
	50-60-45
	51,67

	66
	Дудка В.
	На этот раз и комбинация и эндшпиль получились очень хорошо (судья В. Шульга)
	65-70-75
	70

	67
	Устьянов С.
	Неплохая комбинация перешла в хороший эндшпиль (судья В. Шульга)
	60-25-65
	50

	68
	Устьянов С.
	Копия А. Бакумец «64» 1991 г. №4
	
	0

	69
	Устьянов С.
	Не решается 1.ab8 cb2 2.a:a5 hg1 3.e:c3 g:e7 4.g:e5 f:b2=
	
	0

	70
	Устьянов С.
	Практичная начальная расстановка. Игра быстротечная (судья В. Шульга)
	50-65-45
	53,33

	71
	Устьянов С.
	ЧПР 1.ef4 gh2 2.hg5 f:h4 3.fg5 h:f6 4.fg3 h:f4 5.dc3 b:d2 6.c:c5 ef4 7.cd6 fg3 8.hg7 gh2 9.ef2 dc7 (9...hg1 10.gf8 g:e7 11.f:d6+) 10.gh8 c:e5 11.h:d4 ba7 (11...hg1 12.da7 g:e3 13.a:f2+) 12.fg3 h:f4 13.df2+
	
	0

	72
	Устьянов С.
	Вариантная игра показана искусственно, но признать её следует. Есть два экономичных финала.  Игра      динамичная, переходящая в контригру оставляет очень хорошее впечатление. Есть небольшой изъян начальной расстановки (судья В. Шульга)
	70-70-75
	71,67

	73
	Бойчук В.
	Игра в основном позиционная без ярких приемов. Тем не менее, получились три композиционных варианта (судья В. Шульга)
Сама комбинация двухходовая, после которой возникает окончание интересное, но затянутое, это всё-таки жанр комбинационных проблем (судья А. Панченко)
	68-55-80
	67,67

	74
	Бойчук В.
	Четким получился только главный вариант. В остальных есть неточности в игре. В целом получилась содержательная проблема (судья В. Шульга)
Много неточностей по ходу решения варианта А. Хорошо смотрятся контрудары (судья А. Панченко)
	70-65-70
	70

	75
	Бойчук В.
	Хорошая, не очень сложная, вариантная проблема с элементом контригры (судья В. Шульга)
	65-60-63
	62,67

	76
	Бойчук В.
	После быстротечной комбинации на доске появился этюд. Большая часть вариантов в нем однотипная            (судья В. Шульга)
	65-70-65
	66,67

	77
	Бойчук В.
	Комбинация в обоих вариантах быстротечная. Содержание обогащено этюдной игрой (судья В. Шульга)
Вариантность на первом ходу, при этом дальнейшие механизмы в вариантах разные (судья А. Панченко)
	80-40-75
	65

	78
	Бойчук В.
	Несложная вариантная игра не лишенная динамики (судья В. Шульга)
Первый ход мощный, но всё же просматривается, вариантность с первого хода (судья А. Панченко)
	80-65-65
	70

	79
	Катюха А.
	Непродолжительная комбинация и короткий эндшпиль оформлены аккуратно. Вариантности реально нет                (судья В. Шульга)
Из достоинств «турецкий удар» и секвентный вариант. Есть пассивные шашки. К тому же в начальной расстановке можно было обойтись куда экономичнее  (судья А. Панченко) 
	55-60-55
	56,67

	80
	Катюха А.
	Короткая и комбинация и эндшпиль (судья В. Шульга)
	50-50-53
	51

	81
	Катюха А.
	Дальним рейдом белой шашки b2 и черной шашки д8 внесено своеобразие в удар с h2 (судья В. Шульга)
	62-65-60
	62,33

	82
	Катюха А.
	ППР 1.ef8 2.fb4 3.de3 hg1 4.gh8 5.hh2+
	
	0

	83
	Катюха А.
	Секвентная вариантность всё же обогащает непродолжительную комбинацию с хорошим эндшпилем                             (судья В. Шульга)
	60-55-60
	58,33

	84
	Катюха А.
	Точная игра. В комбинации можно отметить только           первый ход. В остальном все довольно примитивно                (судья В. Шульга)
	60-50-50
	53,33

	85
	Бондаренко А.
	ППР 1.cb4 2.dc3 ab6 3.cb2 ba5 4.ba3+
	
	0

	86
	Бондаренко А.
	Варианты либо не композиционные, либо в финале имеют множество выигрышей 
	
	0

	87
	Бондаренко А.
	Перестановка 2-го и 3-го хода, неточный заключительный бой дамкой в основном варианте. Вариант А не композиционный
	
	0

	88
	Бондаренко А.
	Не экономичный финал – d2 для выигрыша не нужна
	
	0

	89
	Попов В.
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Распространённый механизм. Через два хода возникает фрагмент позиции              П. Шклудова форум сайта Шашки в России 27.10.2008 – 1.hg7 2.ed4 3.f:d2 4.fg7 далее полное совпадение решения

Незамысловатая точная комбинация с хорошим эндшпилем (судья В. Шульга)
	5-10-10
	8,33

	90
	Муляр В.
	Короткая комбинация и не лучший финал 2х2 для  проблемы (судья В. Шульга)
	40-55-40
	45

	91
	Муляр В.
	Точная непродолжительная игра в комбинации и эндшпиле (судья В. Шульга)
	50-65-45
	53,33

	92
	Муляр В.
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После первого хода известно. Например, А. Сапегин газета «Звязда» (Беларусь) 2006 г. – 1.fe7 2.hg7…. и т.д.+
	0-0-0
	0

	93
	Муляр В.
	Быстротечная вариантная развязка (судья В. Шульга)
	70-70-55
	65

	94
	Муляр В.
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В упрощённом виде Кобцев И. чемпионат Украины 2013 г. – 1.ab8… и т.д.+

Существенное динамичное углубление приведённого предшественника (судья В. Шульга)
	40-25-45
	36,67

	95
	Муляр В.
	Добротная комбинация с элементами динамики                 (судья В. Шульга)
	65-60-70
	65


Главный судья – национальный арбитр Шаповал Н.И.
